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RESUMO

O artigo trata do surgimento e as formas de prisao desde a modernidade
ocidental, os seus objetivos e praticas adaptadas de acordo com o contexto poli-
tico, econdmico, social, cultural e com os interesses capitalistas. Questiona qual
o proposito do surgimento e manutengdo das prisdes. O objetivo do trabalho ¢
analisar a que interesses a prisdo historicamente atende. Foram apresentados os
principais modelos prisionais planejados e implementados; a prisdo no capita-
lismo e o discurso da ressocializagdo. O estudo é resultado de uma pesquisa de
abordagem qualitativa, a coleta de dados foi realizada por meio de revisao bi-
bliografica e documental e 0 método analitico foi o materialismo histoérico dialé-
tico. Os principais autores utilizados foram Michael Foucault, Wacquant Loic,
Aguirre Carlos, Bitencourt Cezar, Thompson Augusto e Baratta Alessandro. Os
resultados demonstraram que a prisdo e a pena se reconfiguram a cada transfor-
magdo socioecondmica, histdrica, politica ou ideoldgica em diferentes épocas
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e intercruzam-se de acordo com os interesses capitalistas. Identificou-se que a
prisdo nao é capaz de ressocializar e nem reintegrar, outrossim ela controla uma
determinada populagdo e garante a manutengdo do grande capital.

PALAVRAS-CHAVE
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ABSTRACT

The article deals with the emergence and forms of prison since Western
modernity, its objectives and practices adapted according to the political, econo-
mic, social, cultural context and capitalist interests. It questions the purpose of
the creation and maintenance of prisons. The objective of the work is to analyze
what interests prison historically serves. The main planned and implemented
prison models were presented; prison in capitalism and the discourse of social
resocialization. The study is the result of a qualitative research approach, data
collection was carried out through bibliographic and documentary review and
the analytical method was dialectical historical materialism. The main authors
used were Michael Foucault, Wacquant Loic, Aguirre Carlos, Bitencourt Cezar,
Thompson Augusto and Baratta Alessandro. The results demonstrated that pri-
son and punishment are reconfigured with each socioeconomic, historical, po-
litical or ideological transformation at different times and intersect according to
capitalist interests. It was identified that prison is not capable of resocialize or
reinstate, however, it controls a certain population and guarantees the mainte-
nance of large capital.
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INTRODUCAO

trabalho explorou o surgimento e as formas de prisdo desde a modernida-

de ocidental, assim como os seus objetivos e praticas adaptadas de acordo
com o contexto politico, econdmico, social, cultural e com os interesses capita-
listas. O que se questiona é qual o proposito do surgimento e manuten¢ao das
prisdes? O objetivo principal deste trabalho é analisar a que interesses a prisao
historicamente atende. Para tanto, apresentamos os principais modelos prisio-
nais planejados e por vezes implementados; a prisdo no capitalismo e o discurso
ressocializa¢ao* ou reintegracao social.

Este estudo ¢ resultado de uma pesquisa de abordagem qualitativa, a coleta
de dados foi realizada por meio de revisao bibliografica e documental. Os princi-
pais autores utilizados foram Michael Foucault, Wacquant Loic, Aguirre Carlos,
Bitencourt Cezar, Thompson Augusto e Baratta, Alessandro. O método analitico
foi o materialismo historico que buscou a partir da reinterpretacao critica da
realidade sdcio histdrica refletir como o capitalismo se apropriou do sistema pe-
nitenciario o moldando para beneficios proprios de domina¢ao e maximizagdo
dos lucros em detrimento de vidas humanas.

A produgao foi dividida em quatro se¢des: a introdug¢ao, com apresentagdo
dos aspectos gerais do levantamento; a segunda, apresenta a revisao bibliografi-
ca; a terceira os sistemas penitenciarios filadélfico ou pensilvanico, auburniano,
o progressivo e ainda o panoptismo como ideia de inovagao para o sistema pri-
sional; a quarta se¢do apresenta uma discussdo sobre o tema, e por fim as con-
sideragdes finais. Identificou-se que a prisao cumpre exatamente o papel para
o qual foi criada, que é o controle de determinada populagao e a garantia da
manuten¢ao do grande capital. Ela é uma instituicdo de sucesso, ao contrario
do que pregam algumas teorias sobre a sua faléncia diante da incapacidade de
ressocializar os sujeitos.

4 Para Alexandre Baratta (2007), os termos ressocializag¢do ¢ tratamento vem da criminologia
positivista, que entende as pessoas presas como anormais e inferiores, onde estabelece-se rela-
¢do hierarquica, fundamentada na intervencao para que o delinquente (sujeito passivo), aprenda,
com a institui¢ao (sujeito ativo), os valores e a moral dominante na sociedade. Ja o termo rein-
tegragdo propée a interagdo do sujeito preso e sociedade, a fim de que haja o entendimento da
sociedade quanto ao seu papel e responsabilidade na reintegragéo do sujeito.
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REVISAO BIBLIOGRAFICA

O primeiro instrumento penal foi aplicado por volta de 1.700 a.C., quando
o Rei da Babilonia escreveu o Codigo de Hammurabi, com base na Lei do Talido
“Sangue por Sangue, Olho por Olho, Dente por Dente”. Nesse periodo a pena era
administrada por meio do castigo corporal de acordo com o lema: “Uma vida
por uma vida”. Dois exemplos de legislacao da época foram a Lei das XII Tabuas,
450 a.C. com base no Direito Romano e no Ocidente, 476 a.C. voltou-se a utilizar
os suplicios.

Aguirre (2017), afirma que na antiguidade, a prisdo servia para manter os
individuos temporariamente a disposigdo da justica enquanto aguardava a pena,
a qual poderia ser a execucao, a deportacio, a tortura, a venda como escravo, a
pena de galés’, entre outras. Dentro deste projeto da morte como punigdo, por
iniciativa eclesiastica no século XII surgiram as prisdes subterraneas, [...] aquele
que entrava naquelas prisdes nao safa com vida” (BITENCOURT, 2011, p. 35,
33).

Entre os séculos V e XV, a prisdo seguia o tratamento cruel e ineficaz, des-
tacava-se a “influéncia penitencial canonica, que deixou como sequela positiva o
isolamento celular, o arrependimento, e a corre¢do do delinquente, assim como
outras ideias voltadas a procura da reabilitacao do recluso” A prisdo candnica in-
fluenciou a prisio moderna no tratamento dos presos, mas a prisdo canodnica era
mais humana que o regime secular, que era baseado em suplicios e mutilagdes,
porém, é impossivel equipard-la a moderna.

O direito canonico contribuiu com o surgimento da prisdo na idade mo-
derna, principalmente com as propostas de reforma do delinquente. Inclusive o
nome, penitenciaria é herdado de peniténcia, em fun¢ao da relacao dos delitos
com o pecado na Idade Média. Para Bitencourt (2011) os resquicios da concep-
¢do ideoldgica da prisdo candnica permaneceram na prisio moderna, isso ocor-
ria quando a pena privativa de liberdade era o meio de habilitagdo do preso com
base na beneficéncia, na salvagio e na fraternidade.

As primeiras prisdes estatais e a eclesidstica surgiram no final da Idade Mé-
dia, por volta do século XV. Bitencourt, aponta que em meados do século XVI

A pena de galés foi instituida no Codigo Criminal de 1830, ela sujeitava “os réus a andarem com
calceta no pé, e corrente de ferro,[...], € a empregarem-se nos trabalhos ptblicos da provincia,
onde tiver sido cometido o délio, [..]”. Ela foi considerada mais severa depois da capital e foi
extinta com o Codigo Penal Republicano de 1890.
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teve inicio “um movimento de grande transcendéncia no desenvolvimento das
penas privativas de liberdade, na criagdo e construgdo de prisdes organizadas
para a correcao dos apenados.” (2011, p. 38). Depois disso, a prisdo foi sistema-
tizada na Europa, a0 mesmo tempo em que avangavam os movimentos contra a
pena de morte e suplicio® em diversas regioes.

Os estudos de Michel Foucault (1987) sobre as prisdes do século XV até
XVIII, nas idades média e moderna, tornaram-se referéncia por suas contribui-
¢oes nos diversos contextos histdricos, culturais e politicos. O autor analisou os
mecanismos do poder do Estado frente a pratica delituosa e na humanizagio da
pena; o biopoder, a sociedade disciplinar e as técnicas do discurso, da subjetiva-
¢d0 e a repressdo exercida pelas instituicdes sobre os individuos. Para o autor, a
prisdo teve como objetivo a pratica do poder, da coagao e da disciplina. O poder
reprime, mas também produz efeitos de saber e verdade. O cumprimento da
pena perpassa pelo isolamento, reflexdo e trabalho, com base nos modelos ame-
ricanos dos monastérios. Trabalho este, que trouxe controvérsias entre as pesso-
as presas, pois, tinha como objetivo tratar o corpo e a alma, mas, o rendimento
ndo era direcionado aos trabalhadores.

Para Foucault, a puni¢do na Idade Média tinha uma funcao social muito
complexa baseada na contagem maxima do tempo, espago, vigilancia constante
e outros mecanismos de controle, além da submissao dos individuos. Assim, a
investigacao, o julgamento e o estabelecimento da verdade de um crime até a
aplicagdo de uma san¢ao legal, eram demasiados lentos. Na posicdo central que
a prisdo ocupa, [...] ela ndo esta sozinha, mas relacionada a toda uma série de
outros dispositivos “carcerarios’, [...] em torno do aparelho de produgdo, como
o0 “comércio” e a “industria ™. (1987, p. 254).

A necessidade de criar as prisdes esteve relacionada a uma série de proces-
sos, entre os quais pode-se mencionar as péssimas condi¢des de vida das popu-
lagoes que foram destituidas dos modos de producdo e passaram a compor os
contingentes de desempregados com o surgimento do capitalismo ja no século
XVI. Assim a prisdo em beneficio do grande capital assumiu uma fung¢éo de con-

Para Foucault (1987, p. 66), “o suplicio tem entfo uma fungédo juridico-politica [...]. O que até
entdo sustentava essa pratica dos suplicios ndo era a economia do exemplo, no sentido em que
isso seria entendido na época dos ideologos [...] mas a politica do medo [...]. O suplicio ndo
restabelecia a justica e sim, reativava o poder”. No art. 2° da Lei 8.072/9035 ele ¢ considerado
crime hediondo e na Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, no art. 5°, inciso
III 36, uma violagdo de direitos.
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tencdo as demandas sociais advindas da classe trabalhadora que nio possuiam
meios de subsisténcia e ndo contavam com a intervengao estatal.

No que se refere ao aprisionamento de mulheres, no periodo compreendido
entre o século XI até o século XVIII, acreditava-se que as mulheres criminosas
eram aquelas que se revoltaram contra o sistema patriarcal e suas transgressoes
afetam exclusivamente o campo moral e o descumprimento dos papéis sociais
que lhes eram atribuidos, no espago doméstico e de cuidado. Por esta razdo, de-
veriam ser silenciadas e punidas. A puni¢do ocorria especialmente no ambito
doméstico, sendo realizado pelos pais e maridos ou nas casas religiosas. (BOR-
GES, 2018).

Também no século XVIII, surgiram os primeiros estudos sobre a delinqu-
éncia e punicao de mulheres, influenciados pelas teorias de Cesare Lombroso’
cuja linha de pesquisa partia da criminologia positivista que analisa as mulheres
como seres inferiores, em corpo e inteligéncia. A criminalidade praticada pelas
mulheres era relacionada a dimensodes biologicas como disturbios emocionais e
hormonais, elas eram vistas como anormais, portadoras de algo patolégico ou
demoniaco. A maioria eram acusadas de bruxaria e prostitui¢ao, ou seja, elas
apresentavam comportamentos contrarios aos papéis socialmente pré-determi-
nados pela sociedade. Incriminava-se a natureza feminina desconsiderando os
fatores econdmicos, sociais e culturais.

Assim, o contexto em que se gestava a puni¢ao das mulheres era de base pa-
triarcal, constituido por programas de reabilitagdo em casas de corregao e religio-
sas. As mulheres, principalmente as pobres, eram submetidas a forte vigilancia,
trabalho, disciplina e aprendizado para a feminilizacao, para os afazeres domés-
ticos, de acordo com as regras morais impostas pela burguesia. Nesse contexto
existiam também as coldnias que abrigavam criangas pobres e abandonadas. Os
estudos feministas contribuiram fortemente no campo da teoria da ciéncia dos
parametros criminolégicos, proporcionando uma nova visao no entendimento
da criminalidade, porque e como sdo punidas as mulheres.

De acordo com Foucault, outras instituigdes externas ao direito penal, cons-
tituiram o sistema carcerario. [...Jos principios gerais, os grandes cddigos e as
legislagdes afirmaram: ndo ha encarceramento “fora dalei’[...]”. Mas na realida-
de, o principio do encarceramento extrapenal jamais foi abandonado. “Houve as

’Cesare Lombroso (1835-1909), médico psiquiatra, antropdlogo e politico ¢ considerado o pai
da criminologia moderna. Adepto da fisiognomia, ele propos um extenso estudo das caracteris-
ticas fisicas de loucos, criminosos, prostitutas e “pessoas normais”.
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se¢Oes agricolas das casas centrais|...]. As colonias para criangas pobres, aban-
donadas e vadias|...]; houve os refugios, as caridades, as misericérdias destina-
das as mogas culpadas]...]; ou para as meninas pobres encontradas a porta dos
hospitais e das pensoes.|[...].(FOUCAULT,1987 p. 316).

Por volta do século XVIII, a prisao e a pena era definida e modelada para a
manutenc¢do da ordem. A partir desse elemento, identifica-se que mecanismos
desta forma de “controle sobre a sociedade nao é atemporal, mas tem sua espe-
cificidade na constru¢do de uma determinada sociedade, no caso, a industrial,
que, por meio de seu sistema judicidrio, ird criar um novo tipo de instrumento
de puni¢ao” (AGUIRRE, 2017, p. 11).

Até o final do século XVIII, na idade média, a prisao objetivava somente de-
positar os adversarios politicos e inimigos do poder real ou senhorial, acusados
de trai¢cdo. Observa-se que a prisao como forma de punicdo existe desde o nasci-
mento das civilizagoes, entretanto, ela tinha o caréter politico. Estes prisioneiros,
eram guardados em condi¢des subumanas até o julgamento, que resultaria na
sua execucdo, no castigo corporal e na sua exposi¢ao publica.

De acordo com Bitencourt (2011) nesse periodo a prisdo eclesiastica era
reservada ao clero com o objetivo de peniténcia e meditagao. Nao é possivel
certificar que a prisdo foi planejada pelos Estados Unidos da América (EUA),
onde surgiram os primeiros sistemas penitenciarios, sob forte influéncia religio-
sa e logo se estenderam por Amsterda na Holanda, na Inglaterra, na Alemanha e
na Suiga. Outrossim, as prisdes foram pensadas a partir de variadas experiéncias,
modelos e de varios lugares.

No Brasil as primeiras prisdes foram praticadas contra os escravizados fugi-
tivos com objetivo de garantir a seguranga dos proprietarios dos meios de produ-
¢ao. Aguirre (2009), explica que o regime escravocrata e a disputa pelo direito de
punir denunciavam a continuidade do colonialismo nas estruturas da sociedade
do Estado moderno, isso implica que o aprisionamento e a puni¢do no Brasil fo-
ram regulados de acordo com a raga e a classe dos sujeitos. No Periodo Colonial
as prisdes ndo eram espacos de importancia dentro dos mecanismos punitivos,
eram planejadas pelas autoridades coloniais e se apresentavam com o objetivo de
depositar de pessoas suspeitas, em julgamento e as ja sentenciadas que aguarda-
vam a execugao da pena.

Ja no século XIX, a prisdo servia como lugar de isolamento, meditagao, ar-
rependimento e trabalho. Para Bitencourt (2017) essas técnicas foram conside-
radas eficazes e manteve o otimismo com relagao a prisdo enquanto instrumento
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ideal para alcancar os objetivos da pena, e, recuperar o delinquente, no entanto,
ela ndo cumpriu com este propdsito. E possivel afirmar que este método de cum-
primento de pena inviabiliza o objetivo ressocializador, levando em conta que
grande parte das criticas realizadas a prisao, ressalta sua impossibilidade total ou
parcial de influenciar positivamente na vida da pessoa presa.

A prisdo ndo foi criada a partir das leis, dos c6digos e nem tampouco do
aparelho judiciario; “que ndo esta subordinada ao tribunal como instrumento
ddcil e inadequado das sentengas que aquele exara e dos efeitos que queria obter;
que ¢ o tribunal que, em relagao a ela, é externo e subordinado” (FOUCAULT,
1987, p. 254).

Para Aguirre (2009) a prisdo representa uma das expressoes de poder e da
autoridade do Estado, campo de conflitos, de intermediagdo e resisténcia; sao
espagos de producao de subalternidades e de uma cultura prépria; de represen-
tagdo das contradigdes que rebatem nas sociedades e nos mecanismos de gera-
¢do de capital por meio de bens de consumo e da exploragdo de mao de obra. A
prisdo funciona também como mecanismo para a produgao de distintos pontos
de vista sobre as classes populares, onde os segmentos populacionais interagem
e formam visdes de mundo e do proprio funcionamento do sistema prisional.

Fundamentalmente, a prisdo surge com a proposta de demonstrar o poder
de punir “igualitario” na medida em que ocorre a privacao da liberdade. A ideia
de igualdade leva em conta que a liberdade une os individuos por um sentimento
universal e constante, é um bem de direito de todos da mesma forma que a sua
perda tem o mesmo prejuizo, pois, a infra¢ao lesa a sociedade por completo e
nao apenas a vitima do delito. (FOUCAULT, 1987).

Segundo Foucault (1987), o poder funciona como uma microfisica, é exerci-
do em rede, de varias intensidades ou efeito, controla as relagdes e a producao de
saber. A vigilancia e a punigdo sdo técnicas de poder empregadas para docilizar e
adestrar os corpos em toda sua complexidade. A vigildncia e a disciplina fabrica
corpos submissos, exercitados, doceis e produtivos, tornando-os uteis em termos
econdmicos, requalificando o sujeito de direito de acordo com os interesses do
pacto social. A pena é pensada para se autorregular no decorrer do processo de
transformacao do sistema, ndo contando necessariamente com uma relagao dire-
ta entre crime e castigo. A punicao é decidida de acordo com o peso da infragao,
¢ um espetaculo social, legitimado pela sociedade, cujo objetivo era adequar o
delinquente e garantir o controle necessario aos interesses da burguesia.
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Bitencourt (2017), afirma que dessa maneira, o método de transformacao
do sistema carcerario acarretou uma distin¢do, fundamental, entre infrator e de-
linquente. A delinquéncia era associada ao seu crime por uma série de relagdes
prévias, como instintos, historico, comportamento, classe, entre outros, enquan-
to a infragao ¢ vista como oposto. Mesmo que o correlato da justica penal seja
o infrator, o do aparelho penitencidrio é o delinquente, visto como a expressdo
de uma unidade biografica, de periculosidade, representante de um tipo de ano-
malia e pode-se dizer que o delinquente ¢ uma invencao do sistema penal ja que
ele ndo existia antes. Entretanto, durante anos prevaleceu a ideia da prisdo como
instrumento de recuperagdo dos individuos, mas, a pratica provou o contrario.
Para Bitencourt, (2017, p. 596) entre outras questoes, “[...] na maior parte das
prisdes do mundo as condi¢des materiais e humanas tornam inalcancavel o ob-
jetivo reabilitador”.

Isto porque desde o seu surgimento, a prisao teve a inten¢do de fazer de-
saparecer da sociedade o incomodo ocasionado pelas questdes sociais. Os pri-
meiros sistemas penitenciarios foram criados inicialmente nos EUA e seguiram
modelos diferenciados de tratamento penal que foram reproduzidos em todo o
mundo, incluindo no Brasil onde as unidades prisionais:

[...] se parecem mais com campos de concentragdo para pobres,
[...] do que com institui¢bes judicidrias servindo para alguma
func¢do penaldgica - dissuasdo, neutralizacdo ou reinsercao. O
sistema penitenciario brasileiro acumula, com efeito, as taras
das piores jaulas do Terceiro Mundo, mas levadas a uma escala
digna do Primeiro Mundo, por sua dimenséo e pela indiferenca
estudada dos politicos e do publico: entupimento estarrecedor
dos estabelecimentos, o que se traduz por condi¢des de vida e de
higiene abominaveis [...]. (WACQUANT, 2001, p.13).

O encarceramento é um instrumento utilizado pelo Estado capitalista para
conter o incomodo problema da marginalidade persistente, enraizada no desem-
prego, o subemprego e no trabalho precario, o que camufla a auséncia de agdes
por parte do préprio Estado. Atualmente, sob a égide do capital financeiro e da
tecnologia da informacao, as prisdes da miséria “vigiam e punem” os subproleta-
rios. (WACQUANT, 2012, p.112).
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Os sistemas de controle seguem vigente, entretanto, com uma outra roupa-
gem. A sociedade conta com uma extensa rede sutil, uma organiza¢ao carceraria
contendo todos os mecanismos disciplinares, ndo com o objetivo de promover a
“ressocializa¢ao” ou reinsercdo dos sujeitos a sociedade, mas, a fim de adestrar e
docilizar os corpos de acordo com as demandas do capitalismo.

0OS SISTEMAS PENITENCIARIOS

O SISTEMA PENITENCIARIO FILADELFICO OU PENSILVANICO

O sistema penitenciario filadélfico (pensilvanico), celular ou de isolamento
solitario, foi introduzido nos EUA em 1681 por William Penn juntamente com a
comunidade local. O grupo iniciou uma reforma no sistema substituindo a pena
de morte, os castigos corporais e as mutilagdes pela prisao com trabalho for¢ado
e isolamento total enquanto durasse a condenagao.

Para Bitencourt (2017, p. 160), a proposta do sistema prisional filadélfico
se assemelhava “as linhas fundamentais que os estabelecimentos holandeses e in-
gleses, ja estudados, adotaram”. Sendo “[...] parte das ideias de Beccaria, Howard
e Bentham, assim como os conceitos religiosos aplicados pelo Direito Canonico”
O sistema surgiu para impedir a proliferacao de ideias ndo convencionais, pro-
mover a reflexdo e arrependimento e depois foi identificada a possibilidade de
obter rendimentos com o trabalho dos internos. O filadélfico foi submetido a
reformas em 1796, Jhon Jay, governador de Nova Iorque, enviou uma comissao a
Pensilvania a fim de avaliar o sistema.

No regime filadélfico, previa-se a recupera¢ao individual com base na fé e
na peniténcia, sendo considerado um grande avango e adotado pela maioria das
prisdes europeias. Contudo, surgiram problemas, pois, a produgdo econdémica
foi comprometida em fungdo do trabalho individual, além disso, o isolamento
causava o adoecimento dos presos, resultando em mortes e/ou incapacidade, o
que significava prejuizos a acumulagdo de capital.

Bitencourt, (2012, p. 162) afirma que nessa época o sistema celular fila-
délfico nao foi totalmente adotado, “impds-se o isolamento em celas individuais
somente aos mais perigosos, os outros foram mantidos em celas comuns; a estes,
por sua vez, era permitido trabalhar conjuntamente durante o dia”. Aos presos
considerados mais perigosos aplicou-se a rigorosa lei do siléncio, meditagao, re-
flexdo e constantes praticas religiosas. De acordo com Bitencourt (2011, p.82),
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nesse regime o isolamento era uma forma de tortura, “desumana, porque elimi-
na ou atrofia o instinto social, ja fortemente atrofiado nos criminosos e porque
torna inevitavel entre os presos a loucura ou a extenuagdo.” Além disso, o regi-
me celular “nao pode servir de reparagéo [...] (nos casos de prisdo temporaria),
precisamente porque debilita, em vez de fortalecer o sentido moral e social do
condenado.”

O SISTEMA AUBURNIANO

Foi somente a partir de 1816 que foi autorizada a construg¢ao e substitui¢ao
do sistema filadélfico pelo Sistema auburniano (silent system). O filadélfico de-
fendia o isolamento e a recuperagao individual, com base na religiao e peniténcia
para alcangar a regeneragdo. O auburniano centrava-se no trabalho coletivo, nao
pela importancia da coletividade e socializagdao, mas, por facilitar a produtivida-
de. Ambos os sistemas defendiam a segregacdo. No sistema auburniano nao se
permitia a comunicag¢ao entre os encarcerados e o trabalho era um forte aliado
na transformacao social dos individuos, “ por isto, pretendeu definir o trabalho
sob um ponto de vista idealista, considera como um agente de transformacao, de
reforma. Essa concepgdo encontra fortes defensores” (BITENCOURT, 2011, p.
91).

O sistema auburniano, “ consistia em medir a dura¢ao da pena por uma
soma de trabalho e de boa conduta imposta ao condenado”. (BITENCOURT,
2017, p. 167). O trabalho como instrumento de remi¢ao da pena, surgiu atrelado
a estratégia de reduzir as despesas geradas pelos presos aos cofres publicos, a re-
ceita era utilizada na manutencdo das institui¢oes prisionais. Esta era uma forma
de combater a ociosidade e manter a ordem, ndo existiam principios da pena que
o fundamenta como centralidade educativa.

No sistema auburniano os prisioneiros foram separados por grupos. No pri-
meiro grupo, os presos com mais idade e reincidentes, em isolamento constante.
No segundo, os presos que trabalhavam e tinham alguma probabilidade remota
de serem corrigidos, estes eram isolados trés dias por semana. No terceiro grupo,
os presos com maior probabilidade de corre¢do, os quais trabalhavam em coleti-
vo. Para Bitencourt (2006), os internos trabalhavam durante o dia e a noite eram
recolhidos em celas individuais. Qualquer indicio de desobediéncia a ordem era
combatido com o castigo fisico.
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Para Foucault, [...] esse sistema funcionava como um microcosmo de uma
sociedade perfeita em que, “a coagdo ¢ assegurada por meios materiais, mas, so-
bretudo por uma regra que se tem que aprender a respeitar e ¢ garantida por
uma vigilancia e puni¢des”. (FOUCAULT, 1987, p. 200). Esse sistema de regime
militar fracassou, pois impunha o siléncio e o isolamento noturno e fez com que
os presos adoecessem.

De acordo com Bitencourt, (2017, p. 163) “o rigoroso sistema de confina-
mento deste modelo prisional fez com que em 1824 a maioria dos presos fossem
mortos ou enlouquecessem”. A exigéncia do siléncio era um importante instru-
mento de poder. O sistema auburniano, assim como o filadélfico, pretendeu ser-
vir de exemplo a “sociedade, no qual os individuos se encontrem isolados em sua
existéncia moral, mas reunidos sob um enquadramento hierarquico estrito, com
o fim de se resultarem produtivos” Assim, praticava-se “castigos cruéis e exces-
sivos, os quais refletem o desejo de impor um controle restrito e de obediéncia
irreflexiva, que eram justificaveis, na medida em que se acreditava propiciar a
recuperagao’. (BITENCOURT, 2017, p. 164).

Bitencourt (2011. p. 87) afirma que nesse confinamento solitario “oitenta
prisioneiros em isolamento total continuo, com duas exce¢oes, os demais resul-
taram mortos, enlouqueceram ou alcangaram o perddo”. Em 1824, foi designada
uma comissdo legislativa para investigar o sistema, a qual recomendou sua ex-
tingdo. Assim, diante da necessidade de reforma nos mecanismos de punigao,
estudiosos na época contribuiram e propuseram mudangas no sistema, a exem-
plo de “filésofos, juristas, e grandes pensadores da época em meados do século
XVIIL em que se inicia a retirada de ideias arbitrarias, com intuito de libertar o
criminoso elevando assim seus valores”. (BITENCOURT, 2011, p.52). Ao final do
século XVIII, alguns paises como a Franca, Inglaterra e especialmente os Estados
Unidos, com base no iluminismo de Jean-Jacques Rousseau, iniciaram uma re-
forma da legislac¢ao penal.

Para Fernando Salla, (2006, p. 111) o sistema auburniano depositava as
expectativas de recuperagdo do preso no trabalho constante, caracteristica do
proprio sistema escravagista “difundida no Brasil do século XIX, com uma so-
ciedade escravagista, em que as classes populares eram submetidas as péssimas
condigdes laborais sob a justificativa de que deveriam ser afastadas do vicio e da
ociosidade”. O sistema auburniano se constitui como base dos sistemas progres-
sivos, aplicados hoje em muitos paises, como no Brasil, onde o sistema se tornou
atrativo no periodo imperial.
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Os SISTEMAS PROGRESSIVOS

Os elevados indices de criminalidade e a inquietagdo da sociedade foram
sentidos na Europa no século XIX e provocaram a realiza¢ao dos Congressos
Penitenciarios de Frankfurt, em 1847 em Bruxelas e em 1857 na Alemanha e
Italia. Estes Eventos resultaram em a¢des como visitas de autoridades as prisoes
da Franga, Inglaterra, Bélgica, Suica, Alemanha e Itdlia. Nesse contexto, foram
criados os Sistemas Progressivos com base no filadélfico e auburniano, sendo
considerados o apogeu da evolucdo da pena, os quais foram aperfeicoados em
1857 por Walter Crofton, diretor das prisdes na Irlanda.

Os sistemas progressivos fundamentava-se na distribuicao do tempo de du-
racao da pena, instiga nos reclusos o estimulo a liberdade e possibilita o retorno a
sociedade antes da conclusao da pena. “[...] os presos considerados de alta peri-
culosidade foram transferidos para as coldnias penais na ilha australiana de Nor-
folk” (BITENCOURT, 2017, p.168). Os sistemas sao marcados especificamente
por trés modalidades base da construgdo do sistema penal vigente em muitos
paises, a exemplo do Brasil: o Sistema Progressivo Inglés (Mark System), o Sis-
tema Progressivo Hirlandés e o Sistema Progressivo de Montesinos.

O Sistema Progressivo Inglés desdobrava-se em trés fases. O isolamento
celular constante, para conduzir o preso a reflexdo sobre o delito cometido; tra-
balho coletivo e isolamento noturno, com progressdao da pena para a liberdade
condicional por merecimento e tempo de reclusdo e a liberdade condicional li-
mitada convertida em definitiva, diante do respeito as normas.

O Sistema Progressivo irlandés ¢ uma versao melhorada do sistema inglés,
pois, desdobrava-se em fases progressivas. Reclusdo celular dia e noite; reclusao
celular a noite e trabalho coletivo ao dia; progressao para a liberdade condicio-
nal, com direito a prisao especial e acesso ao trabalho externo, geralmente em
colonias agricolas; e, a tltima fase contava com os trés estagios do modelo inglés
e mais a prisdo intermediaria anterior ao livramento condicional. Este sistema
funcionava como “um periodo intermediario entre as prisdes e a liberdade con-
dicional, considerada como um meio de prova da aptidao do apenado para a vida
em liberdade” (BITENCOURT, 2011, p. 132). Ao contrario dos sistemas filadé-
Ifico e auburniano, o Irlandés aproximou-se da proposta de reintegracdo social a
partir da progressao da pena.

O Sistema de Montesinos ja havia entrado em discussao por volta de 1835,
pelo Coronel Manuel Montesinos y Molina. Para Bitencourt, o principal ponto
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desse sistema foi o tratamento baseado na confianca e estimulo a autoconscién-
cia. O sistema teve forte relevancia na histdria prisional, pois, “possuia uma fir-
me ‘esperan¢a’ nas possibilidades de reorientar o proximo, sem converter-se em
uma prejudicial ingenuidade, encontrando o perfeito equilibrio entre o exercicio
da autoridade e a atitude pedagodgica que permitia a corre¢ao do recluso” (BI-
TENCOURT, 2017, p. 87). O Montesinos foi um novo marco positivo na historia
do sistema prisional, no entanto, com o avan¢o da produgéo gerada pelo trabalho
dos encarcerados, os comerciantes se sentiram lesados e passaram a néo colabo-
rar com o projeto, causando um retrocesso no sistema.

O PANOPTISMO E A IDEIA DE INOVAQAO PARA O SISTEMA PRISIONAL

Em meio a criagdo de diversas modalidades de sistemas prisional, conforme
vimos, foi langado em 1791, o panoptismo?®, por Jeremy Bentham, filésofo utili-
tarista e jurista, com a proposta de inovagao do sistema prisional. Nesse mesmo
ano na Assembleia Nacional na Franga, Bentham defendeu que seriam aplicados
castigos severos aos presos que ndo atendessem as regras, diante dos interesses
na produgao do trabalho, Bentham (1987). Ou seja, a adogao de castigos fisicos
no processo de formacédo para o trabalho e transformagao social, ndo era prerro-
gativa somente do modelo prisional auburniano.

O sistema define relagdes de poder, por tras da proposta de reabilitagao.
Para Bentham a disciplina e o trabalho evita a ociosidade, prejudicial ao preso
e promove a ressocializagdo. O Pandptico testava diversas técnicas de punigoes
sobre os prisioneiros, segundo seus crimes, comportamento e procurava as mais
eficazes. O sistema possibilita a experiéncia com homens, e para analisar com
toda certeza as transformacgdes que se pode obter neles. O Pandptico pode até
constituir-se em aparelho de controle sobre seus proprios mecanismos”. (FOU-
CAULT, 1987, p. 218).

O Panoptismo herdou da tradi¢ao iluminista procedimentos para elevar a
racionalidade e a eficiéncia das agdes humanas, por meio de um modelo de pri-
sdo circular de torre, assim, um tnico guarda vigiava todos os espagos e 0s movi-
mentos dos presos. Este sistema acreditava na hierarquia e no constrangimento
espacial como estratégias de controle.

8 O conceito de pandptico deriva da palavra grega “Panopticon”, a qual significa “o que tudo
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Para Foucault (1987) é fundamental que o prisioneiro se sinta constante-
mente vigiado, e, para isto, sera exposto diante dos seus olhos a silhueta da torre
central, ou a camara de vigilancia. Assim o monitoramento e o controle se torna-
ra um habito para o prisioneiro que nunca sabera quando esta sendo observado,
isto proporciona coagdo, induz a uma subjetivagao do efeito da disciplina e reduz
os inconvenientes que ameagam a ordem. O modelo foi fortemente debatido a
época, sendo ainda hoje alvo de discussoes.

O sistema foi idealizado também para escolas, hospicios e hospitais, em face
do seu caracter de isolamento e vigia que facilitava a aplicagao de diversos ex-
perimentos cientificos e sociais.“[...] o panodptico pode ser utilizado como ma-
quina de fazer experiéncias, modificar o comportamento, treinar ou retreinar os
individuos. Experimentar remédios e verificar seus efeitos”. (FOUCAULT, 1987,
p. 218). Mais tarde, Foucault utilizou o panoptico como metafora para analisar o
controle exercido pelos mecanismos de vigilancia constantes sobre a sociedade.

Foucault (1987) fundamenta a concep¢ao do panoptismo, a partir de uma
filosofia histdrica propria do carater tedrico e metodoldgico e nao pelo utilita-
rismo do sistema. O autor busca explicar o pandptico também de acordo com
o momento histdrico, pois, no século XVIII, havia um crescente aumento po-
pulacional prisional que esse sistema propunha inibir. O autor afirma que uma
sociedade burguesa em formacéao precisa praticidade e sutileza nos mecanismos
de poder para conseguir gerenciar um maior numero de relagdes e pessoas.

Esse sistema era extremamente complexo, exigia uma superestrutura fisica
em uma extensa area de construgdo, além da disponibilidade orgamentaria. Des-
sa forma, apesar da defesa do seu idealizador, ndo houve constru¢ées de edificios
de tamanha envergadura que atendessem os critérios do panéptico e poucas se
aproximaram do modelo. Mas, o projeto de Bentham mostrou que haviam pes-
soas dispostas a revolucionar o sistema penitenciario e acreditavam no aprisio-
namento como forma de ressocializacao.

DISCUSSAO

No século XIX o Estado brasileiro comecgou a pensar na necessidade de re-
ver a questdo prisional por meio da implementa¢ao da Constituigdo Imperial
Brasileira (CIB) em 1824 e do C6digo Penal Brasileiro (CPB) em 1830. A imple-
mentac¢do dessas regulamentacgdes gerou desacordo entre os membros da corte
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em funcdo da divergéncia de interesses. Tais conflitos se deram especialmente
entre a nobreza, os senhores das terras e o exército, a quem era reservado o poder
de punicdo.

Por ocasido da passagem da sociedade escravista da colonia e do império, como
modo de produgio, para o sistema capitalista dependente, coube ao Estado adequar a
prisdo as demandas apresentadas pelo novo regime de producao e aos interesses do-
minantes, sendo que a historia da justica penal seguiu o periodo do Império.

As condig¢des materiais da prisio permaneceram praticamente inalteradas
até a década de 1850, quando comegaram a surgir as primeiras tentativas de re-
formas, no entanto, sem muito avancgo, a prisao seguiu o formato da conjuntura
colonial. No periodo republicano, o CPB de 1890 trouxe diferentes prerrogativas,
novas modalidades de arquitetura das prisdes e também expectativas de altera-
¢d0 no regime das prisdes, proibindo as penas perpétuas ou coletivas.

No século XX, no Brasil, o aprisionamento comeca a ser repensado frente as
transformagoes politicas, sociais e na legisla¢ao. Com base na Lei n° 2.848/1940
do CPB, o cumprimento da pena aderiu ao sistema progressivo. Nos anos 1980,
ocorreram mudancas nos campos das politicas sociais e econdmicas em nivel in-
ternacional e nacional, estas transformagdes reorientaram os parametros legisla-
tivos e regulatdrios da politica criminal e carceraria. No Brasil o sistema prisional
foi regulamentado pela Lei de Execugdo Penal (LEP) - n° 7.210/1984 que define
os deveres do Estado e os direitos e deveres das pessoas privadas de liberdade
por meio da criagdo e implementa¢ao de politicas publicas. A Constituicao Fe-
deral Brasileira (CFB) de 1988 reafirmou os direitos conquistados na LEP, além
disto, foram implementadas outras legisla¢oes no ambito internacional®, com o
objetivo de combater o desrespeito aos direitos fundamentais das pessoas presas.

°No contexto da Organizac¢ao das Nagdes Unidas (ONU) destacam-se: a Declaragdo Universal
dos Direitos Humanos (1948); Sistema Normativo Regional como a Convengao Europeia de
Direitos Humanos (1950); Convencao sobre a Prevengao e Puni¢do do Crime de Genocidio de
1951; regras minimas para tratamento do preso de1955; os Pactos Internacionais de Direitos Ci-
vis e Politicos e de Direitos Economicos, Sociais e Culturais (1966); Conven¢ao Americana de
Direitos Humanos (1969); Declarag@o sobre a Prote¢do de Todas as Pessoas Contra a Tortura e
outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ¢ Degradantes (1975); Cédigo de Conduta para
os Funcionarios Responsaveis pela Aplicacdo da Lei de (1979); Convengao Contra a Tortura e
Outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ou Degradantes de (1984); Conjunto de Prin-
cipios para a Protecdo as Pessoas submetidas a Detencao ou Prisdo (1988); Principios Bésicos
sobre o Uso de Armas de Fogo pelos Funcionarios Responsaveis pela Aplicagdo da Lei (1990);
Protocolo Facultativo a Convengao contra a Tortura ¢ Outros Tratamentos ou Penas Cruéis, De-
sumanos ou Degradantes (2002) e Nélson Mandela Rules (2015).
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Nesse contexto o sistema prisional e penal brasileiro foi integrado a politica
de seguranca publica com legislacdes e resolugdes especificas, que visa, inclusive,
a redugdo da criminalidade e da prisdo, no entanto, estas leis ndo lograram os
reflexos prometidos no cumprimento da pena, tanto que, diversos estudos con-
firmam um desacordo entre o que preconizam as leis e a execuc¢do da pena no
que se refere as caracteristicas de um pais democratico, como o caso do Brasil.
Legislagao esta que, em tese preconiza igualdade nos direitos e deveres conforme
consta no Art. 5° CFB/1988, “todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de
qualquer natureza [...]”

Dessa feita, desde o Brasil Colonia a execugao da pena passou por trans-
formagdes, mas, pelas demandas enfrentadas em termos de nao efetivagao das
legislagoes identifica-se a continuidade das raizes do periodo Colonial. Embora
pretendesse ser igualitdria, a conjuntura do nascimento das prisoes esteve inves-
tida de diversas assimetrias, a comegar pelas diferentes sujei¢oes disciplinares a
que eram submetidos determinados individuos. Esse segue sendo o retrato da
prisdo brasileira, composto por pessoas negras, pobres, de baixa escolaridade,
excluidas e discriminadas. “As prisdes sdo depositos do que a sociedade margi-
naliza e nega’, e nelas se reproduzem “injusticas e desigualdades étnico-raciais,
econdmicas, sociais e politicas” (BORGES, 2018, p. 115, 36).

Para Angela Davis (2009), as puni¢des fazem parte da histéria da humani-
dade, mas com o tempo foram se remodelando de acordo com o contexto histo-
rico, até a chegada do Estado contemporaneo, quando a politica punitiva produ-
ziu um forte e complexo esquema institucional, lugar onde por vezes os corpos
se perdem sem chance de retornar ao convivio social.

O sistema de punigao criminal originou-se no suplicio e evoluiu para a cria-
¢ao das prisdes, legitimada por um discurso de humanizagdo da pena que na
verdade atendia a uma necessidade ndo s6 de descentralizar e reduzir o poder do
soberano, como também moldar os individuos ao sistema capitalista. Ou fazer
desaparecer da cena publica essas pessoas que representam ameaga a ordem. Ob-
serva-se que a prisao sempre esteve destinada a um determinado publico.

Historicamente o encarceramento demonstra a forte relacao do Estado com
o racismo, resultado do processo histérico do colonialismo. Segundo Davis,
(2009) as prisdes sao estruturas marcadas pelo racismo, reprodutoras das vio-
léncias coloniais, normatizando a tortura, na negligéncia e na segregacao das
pessoas negras.
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O sistema de justi¢a criminal tem profunda conexdo com o ra-
cismo, sendo o funcionamento de suas engrenagens mais do que
perpassados por essa estrutura de opressdo, mas o aparato reor-
denado para garantir a manuteng¢do do racismo e, portanto, das
desigualdades baseadas na hierarquizacdo racial. Além da pri-
vacgdo de liberdade, ser encarcerado significa a nega¢do de uma
série de direitos e uma situacio de aprofundamento de vulnera-
bilidades. (BORGES, 2019, p. 21).

A prisao expde a pessoa a um contexto de extrema vulnerabilidade diante
das desigualdades herdadas do colonialismo. Para Davis (2019), no carcere, a
violéncia é naturalizada contra as pessoas dominadas, de forma que suas praticas
seguem vinculadas as relagdes histéricas de subjugacao racial. Esse racismo ¢é
claramente identificado nas prisdes brasileiras, onde, identificou-se uma forte
concentrac¢do de pessoas de acordo com a raga/cor.

Segundo o 14° Anuario Brasileiro de Seguranca Publica' (2020, p. 307), em
15 anos, a propor¢ao de pessoas negras no sistema carcerdrio cresceu 14%, en-
quanto a de pessoas brancas reduziu 19%. “Se em 2005 os negros representavam
58,4% do total de presos, enquanto os brancos eram 39,8%, em 2019 essa pro-
porg¢do chegou a 66,7% de negros e 32,3% de brancos’, a partir da classificagao
adotada pelo IBGE.

O sistema penal ¢ seletivo para o publico-alvo da prisdo. A delinquéncia
e a criminalidade, ndo é prerrogativa propria da conduta, outrossim é uma ca-
racteristica atribuida a determinados grupos a partir de criteriosos processos de
selecdo. Esses processos ocorrem de acordo com “a formulagao técnica dos tipos
penais a espécie de conexao que eles determinam como mecanismos de agravan-
tes e das atenuantes [...]”. Nesse movimento “as malhas dos tipos sdo, em geral,
mais sutis no caso dos delitos proprios das classes sociais mais baixas do que no
caso dos delitos de “colarinho branco” (BARATTA, 2002, p. 176).

Nessa perspectiva, a legislacao penal é formulada tendenciosamente de for-
ma a preservar determinados grupos e penalizar outros. Para Baratta, a crimina-
lizagao primadria das praticas anti-sociais efetivadas pelo grupo das classes sociais
hegemonicas, aquele grupo conveniente as exigéncias do processo de acumula-

%0 Anuario Brasileiro de Seguranca Publica se baseia em informagdes fornecidas pelas secre-
tarias de seguranga publica estadual, pelo Tesouro Nacional, pelas policias civis, militares e
federais, entre outras fontes oficiais da Seguranga Publica.
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¢do capitalista sdo preservadas. Assim sao criadas, “zonas de imunizagdo para
comportamentos cuja danosidade se volta particularmente contra as classes su-
balternas” (2002, p.176). Ou seja, [...]“a puni¢do de certos comportamentos ile-
gais serve para cobrir um niumero mais amplo de comportamentos ilegais, que
permanecem imunes ao processo de criminaliza¢do” (BARATTA, 2002, p.166).

Existe também uma consideravel parcela de pessoas encarceradas por de-
litos cometidos contra o patrimdnio, por exemplo. A engrenagem do mercado
de consumo, cujo objetivo é o acimulo de capital, utiliza-se de praticas extre-
mamente agressivas no sentido de assediar o sujeito em vulnerabilidade socio-
econOmica e juridica. Onde “a estratificagao social, isto ¢, a desigual reparti¢ao
do acesso aos recursos e as chances sociais, é drastica na sociedade capitalista
avangada” (BARATTA, 2002, p. 172).

Esses grupos marginais objetivam a ascensao social, no entanto, essa ascen-
sdo nao ¢ prioridade para o grande capital. Pois, “[...] o auto-recrutamento dos
grupos sociais especialmente dos inferiores e dos marginalizados ¢ muito mais
relevante do que parece a luz do mito da mobilidade social” (BARATTA, 2002, p.
172). E fundamental mascarar os fatores que compdem a génese da criminalida-
de. Nao pretendemos aqui justificar os delitos, trata-se de entender as estratégias
do capitalismo. Este comportamento do sistema penal e prisional se estende, ja
que a maioria dessas pessoas presas sdo parte do grupo que nio ascenderam
socialmente.

Para Foucault, o sistema prisional e punitivo ndo previne a criminalidade,
nao ressocializa e tende a ser um micro espago de reproducao de ilegalidade e
delinquéncia, no qual o corpo policial tem uma contribui¢ao significativa. Nes-
se ponto de vista, pode se dizer que os delinquentes sdo uma criagdo da prisdo
que [...] favorece a organizagao de um meio de delinquentes, solidarios entre si,
hierarquizados, prontos para todas as cumplicidades futuras [...]. E nesses clubes
¢ feita a educagdo do jovem delinquente que estd em sua primeira condenagdo
[...]> (FOUCAULT, 1987, p.223). Segundo o Banco Nacional de Monitoramento
de Prisoes (2018), 53,91% das pessoas privadas de liberdade no Brasil, tém entre
18 a 29 anos de idade.

Dessa forma, o sistema prisional, com base na penalidade, produz um tipo
especifico de ilegalidade, trata-se da delinquéncia mais controlada e constituida
de ilegalidade. Nessa légica, a constatagao de que a prisdo fracassa em reduzir a
criminalidade possa ser substituido pelo principio de que “a prisdo conseguiu
muito bem produzir a delinquéncia, tipo especificado, forma politica e econo-
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micamente menos perigosa — talvez até utilizavel - de ilegalidade, produziu o
delinquente como sujeito patologizado” (FOUCAULT,1987 p. 231).

A prisao é eficiente em produzir a delinquéncia com base na infragdo, ao
mesmo tempo em que politicamente intensifica esta delinquéncia nos mecanis-
mos das ilegalidades, ambos, delinquéncia e ilegalidade reciprocamente se sus-
tentam e se fortalecem. A prisdo cumpre a fungdo de instituir,

[...] uma ilegalidade, visivel, marcada, irredutivel a certo nivel e
secretamente util-rebelde e décil ao mesmo tempo; ela desenha,
isola e sublinha uma forma de ilegalidade que parece resumir
simbolicamente todas as outras, mas que permite deixar na som-
bra as que se quer ou se deve tolerar. Essa forma é a delinquéncia
propriamente dita. [...] (FOUCAULT, 1987 p. 230).

Nessa perspectiva, o sistema prisional fabrica uma delinquéncia organizada
de forma que muitos grupos criminosos originaram-se dos presidios, ou seja, o
sistema cumpre o seu proposito em varios aspectos. A ressocializa¢ao ou rein-
ser¢do social ndo passa de discursos propagados historicamente com o objetivo
de justificar as prisdes e os recursos disponibilizados para o funcionamento do
sistema penal e prisional.

Para Thompson a populagido carceraria forma uma sociedade propria; uma
cultura prépria nos habitos que refletem desde o fardamento até as ideias; com
particularidades préprias em um espago marcado por acirrada relagdo de poder.
“[...] ndo é a solidao que perturba os individuos na comunidade carceraria, mas,
sim, a vida em massa. [...]. O abismo entre os que mandam e os que obedecem
[...] sdo fatores que concorrem para identificar o regime prisional como um regi-
me violento e totalitario”. (THOMPSON, 2002 p. 23).

Trata-se de pessoas aglomeradas em constante mudanca de mentalidade.
E de fato paradoxal pensar em transformagio social, atrelando politicas de en-
carceramento as praticas de austeridade. Para Baratta, é contraditério segregar
pessoas e pensar na sua reintegragdo. Para o autor, o carcere traduz, “a ponta do
iceberg que ¢ o sistema penal burgués, o momento culminante de um processo
de selegdo, [...]. O carcere representa, geralmente, a consolida¢ao definitiva de
uma carreira criminosa”. (BARATTA, 2002, p. 167).

Thompson afirma que a reforma da pena carceraria recuperadora estd mar-
cada para o insucesso se o objetivo da reforma for exclusivamente penitenciaria.
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Uma reforma penitencidria efetiva exige atencao a superlotagdo e mudangas nos
mecanismos de execuc¢do penal. No entanto, a pena tem como principal e real
finalidade a obtencao de varios objetivos concomitantes, quais sejam a “punig¢ao
retributiva do mal causado pelo delinquente; prevencao [...], através da intimi-
dagdo do condenado e de pessoas potencialmente criminosas; regeneragao do
preso, no sentido de transforma-lo de criminoso em nao criminoso”. (THOMP-
SON, 2002 p. 3).

Foucault afirma que a fungdo real, mas mascarada da pena, consiste em
produzir a criminalidade e ndo combaté-la. Assim, se a prisdo aparentemente
fracassar, ela cumpre exatamente o seu objetivo “a medida em que suscita no
meio das outras uma forma particular de ilegalidade, que ela permite separar,
por em plena luz e organizar como um meio relativamente fechado, mas pene-
trave”. (FOUCAULT, 1987 p. 230).

Existem algumas teorias que discutem sobre a faléncia do sistema prisional.
Assim como existem algumas explicagdes para esta faléncia como a precarieda-
de na prestagdo dos “servigos prisionais como um dos fatores que contribuem
para um clima social negativo, minando a probabilidade de ressocializagdo do
preso’, apesar da legislacao vigente. A superlotagdo e a tensdo no espago prisio-
nal “tendem a gerar um aumento do nimero de delitos cometidos por deten-
tos, embora haja quem considere essa correlagdo nao relevante estatisticamente”
Identifica-se ainda o aumento do nimero de “viola¢des a liberdade condicional,
principalmente por acusagdes ligadas a drogas ilicitas. [...] litigios decorrentes da
superlota¢ao e ao maior comprometimento do gasto publico com o sistema de
justica criminal”. (INSTITUTO IGARAPE, 2019. p. 9, 11).

A reintegracdo social durante e apds o aprisionamento somente seria possi-
vel via Estado de bem estar social, contudo, segundo Wacquant (2008) eviden-
cia-se, o Estado penal em detrimento do Estado social, situando-se no contexto
da crise do capital afetando todas as instancias da vida social. O avango das po-
liticas neoliberais, a ciclica variacao de retracdo e desenvolvimento do atendi-
mento via politicas publicas é substituida pelo crescimento do regime juridico.
O Estado minimo ou ausente reverbera na exclusido social, na miséria e afeta
todos os @mbitos da vida social e politica dos sujeitos reduzindo-os a estatisticas,
objetivando cumprir sua meta de acaimulo de capital.

Para Thompson (2002), os juristas defendem a ressocializagdo e a recupera-
¢do do criminoso, mas, contraditoriamente, a sociedade reivindica maior eficacia
das punigdes. A sociedade entende a prisao como uma realidade alheia, separada
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e distante, ndo reivindica do Estado o elevado indice de reincidéncia, mas, sim
as ocorréncias de fugas, os motins, e rebelides e cobram mais rigor nas prisoes.

Nesse interim, o sistema prisional, sob o mito da ressocializa¢ao, paradoxal-
mente, investe no discurso da preparacao dos sujeitos para o retorno a sociedade.
Mas esse movimento deveria ser contrario, com investimento no Estado social e
econdmico de forma a garantir a autonomia, liberdade e a ascensao social. Con-
forme explica Baratta :

O que se indicou em relagdo aos limites e aos processos con-
trarios a reeducacdo, que sdo caracteristicos do carcere, se in-
tegra com uma dupla ordem de consideragdes, que toca ainda
mais radicalmente a natureza contraditéria da ideologia penal da
reinsercdo. Estas consideracdes se referem a relagdo geral entre
carcere e sociedade. Antes de tudo, esta relacio é uma relagdo
entre quem exclui (sociedade) e quem ¢ excluido (preso). Toda
técnica pedagogica de reinser¢ao do detido choca contra a natu-
reza mesma desta relagdo de exclusdo. Ndo se pode, a0 mesmo
tempo, excluir e incluir. (BARATTA, 2002, p. 186).

Existe claramente um movimento contraditorio nesse processo. Primeiro os
sujeitos sdo retirados da sociedade que os excluiram, depois na prisao vivenciam
o processo de ressocializagdo que se encarregara de os incluir a sociedade. A res-
socializagao traz um sentido da apatia e ndo de autonomia, uma das principais
prerrogativas para alcancar a inclusao social. Na ressocializagdo espera-se que as
pessoas encarceradas concordem passivamente com a sua condigdo de desiguais,
de submissao e de exclusdo e reproduzam esse comportamento dentro e fora do
carcere. Assim, para Baratta (2002), é necessario que haja uma mudanca de com-
portamento iniciando pela sociedade.

Nessa diregao, apos séculos de vigéncia, esta provado que a forma de com-
bate a criminalidade por meio das reformas idealizadas para o sistema penal,
assim como as edificagdes dos presidios, mesmo quando de acordo com os pa-
droes de arquitetura moderna, nao sdo capazes de ressocializar e muito menos de
reintegrar os sujeitos. Na pratica, os corpos das pessoas sdo utilizados de acordo
com as demandas impostas pelos mecanismos de repressao, controle e a servigo
do capitalismo, ou seja, a prisdo tem cumprido de forma muito eficiente a sua
proposta.
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Verifica-se que, as prisdes no Brasil tornam-se no decorrer dos tempos, es-
pagos destinados a um perfil populacional ainda mais homogéneo, prende-se
cada vez mais, sobretudo, pessoas negras e pobres. Assim, se ha algum tipo de
politica de desencarceramento realizada, ela atinge com mais intensidade a po-
pulagdo carceraria identificada pela raga/cor branca. As pessoas negras sao en-
carceradas e punidas ndo por acaso, as prisdes concernem as ldgicas coloniais
quando delimitam seu publico. Qualquer semelhan¢a da puni¢do dos primor-
dios com a atualidade nao é mera coincidéncia.

CONSIDERACOES FINAIS

Esse levantamento objetivou apresentar o surgimento e as formas de prisao
desde a modernidade ocidental, os seus objetivos e praticas adaptadas com os in-
teresses capitalistas atrelados a proposta da reinsercao social. Identificou-se que
desvendar o nascimento da prisdo é um desafio, devido a variedade de teorias
com diferentes pontos de vista, e, por vezes, contraditdrias entre si. Verificou-se
que apesar de uma série de reformas, legislagdes e politicas criadas com o discur-
so da importancia da ressocializagdo, o sistema prisional e penal no Brasil segue
0s mesmos objetivos e interesses pelos quais ele foi criado.

Os mecanismos de poder estabelecidos no surgimento das prisdes reinem
diferentes grupos de interesses e se mantém mesmo diante das criticas sobre sua
ineficdcia e diante de outras formas de puni¢ao propostas por reformadores. Na
evolugdo da historia desde o Brasil Colonia e das sociedades, a legislacao de ad-
ministragdo a execu¢ao da pena evoluiu, mas, em termos praticos é evidente o
ranc¢o do periodo colonial na producio e reprodugio de repressiao da discrimi-
nagdo, injustiga, violéncia e do controle.

Historicamente as pessoas sdo punidas em maior ou menor intensidade e
diferentes técnicas, de acordo com as configuragdes e transformagdes socioe-
condmica, histdrica, politica, cultural e ideoldgica em distintas épocas, que ao
mesmo tempo, intercruzam-se. A prisdo e a pena se reconfiguram e assumem
contornos e fungdes do estagio de desenvolvimento das forcas produtivas em
dado contexto histérico com o objetivo de atender os interesses do Estado e do
capital. Assim, ela passa a retratar um comportamento préoprio da propriedade
privada e do carater de classe de cada sociedade.
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O pandptico implementado por ocasido do nascimento da prisao evoluiu
para toda a sociedade, a qual conta com um sistema de vigilancia de monitora-
¢do tecnoldgica individual e coletiva, que também funciona como uma forma de
exercer poder e domina¢ao em todos os setores. Nessa perspectiva, no Brasil, os
presidios funcionam como um mecanismo de controle caracteristico do modo
de produgao capitalista que mantém uma massa de exército de excluidos do tra-
balho e da sociedade.

A extingao do periodo colonial e do cativeiro escravagista rebateu negati-
vamente na producao e abriu margem aos senhores do engenho e aos setores
da sociedade para se organizarem no sentido de manter seus privilégios com a
continuidade da subalternizacao de pessoas. Tal projeto alavancou a partir da
atuagdo do Estado no fortalecimento do poder publico, garantido, a custa da su-
bordinagdo das classes sociais marginalizadas, incluindo aquelas marcadas pelo
colonialismo e escravidao.

Fundamentalmente, o atendimento as demandas do cumprimento da pena
deveria passar pelo fortalecimento da capacidade do Estado em gerenciar a vio-
léncia. Isto diz respeito a substituir praticas austeras de prevenc¢do e combate a
criminalidade por investimentos em politicas publicas, em pesquisa e estreita
relacdo com a ciéncia; investimentos em metodologias participativas entre socie-
dade e Estado; e, trabalho em rede entre as politicas de seguranga, econémica,
social, cultural, educacional, assisténcia social, satide, entre outras de atuagdo nas
expressoes da questdo social.

E importante considerar que a divulgada ressocializacdo ou reinsercdo
social perpassa, entre outras questdes, pelo entendimento de que ndo basta a
implementagdo de projetos que visem resultados rapidos sem levar em conta a
historia dos sujeitos envolvidos com a criminalidade. E necessario que haja uma
mudanga de comportamento por parte do Estado no reconhecimento de quem
sdo esses sujeitos sob todos os aspectos, e, assim, aplicar a¢des integradas e dura-
douras sob a responsabilidade dos niveis federal, estadual e municipal, com vis-
tas ao acesso a emancipacdo de fato. Se levado em conta as demandas quanto aos
sistemas penal e prisional, certamente a expressdo ressocializagdo sera extinta.

Os resultados obtidos mostraram que a prisdo segue os pardmetros do pe-
riodo colonial, contraditoriamente amparado no discurso da ressocializagao.
Identificou-se que a prisdo nao é capaz de ressocializar e nem reintegrar os sujei-
tos, e, que obter resultados eficazes depende da substituicdo das praticas repres-
soras e austeras por politicas publicas que se reflitam sobre a vida destas pessoas
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de forma a alterar a realidade até entdo experimentada por elas. Tais politicas
publicas devem também ser capazes de pensar sobre o acréscimo da criminalida-
de como uma questao social, se o propdsito da prisdo fosse de fato a reintegragao
dos sujeitos na sociedade.

RECEBIDO em 25/07/2023
APROVADO em 14/09/2023
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